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Poznan, 9 luty 2021 .

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
w Warszawie

ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

GLOWNY URZAD NADZORU BUDOWLANEGO

ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa

NIP 526-10-55-132

tel. 22 661 91 69, e-mail: zamowienia.publiczne@gunb.gov.pl.

Odwotujacy:

Econe Consulting Sp. z o.0.

ul. Wotkowyska 17, 61-132 Poznanh

NIP 7822757129

tel.: +48 662 105 456, e-mail: sprzedaz@econe.pl

Dotyczy:

postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego, pn. “OPRACOWANIE KONCEPC]I
SYSTEMU TELEINFORMATYCZNEGO ORAZ SWIADCZENIE USLUG ASYSTY
EKSPERCKIE) ZWIAZANYCH Z REALIZACJA PROJEKTU PN. ,ZINTEGROWANY
SYSTEM OGRANICZANIA NISKIE] EMISJI (ZONE)””, znak sprawy:
BAF.260.16.2020, opublikowanego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych -
ogtoszenie nr 770617-N-2020 z dnia 22.12.2020 .

ODWOLANIE OD CZYNNOSCI ZAMAWIAJACEGO

Dziatajac w imieniu Odwotujacego, na podstawie art. 179 ust. 1, art. 180 ust.
1iart. 182 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z p6Zn. zm); dalej jako:
.Pzp”), wnosze o uniewaznienie czynnosci wykluczenia Odwotujgcego na
podstawie art. 24 ust. 1 pkt 19 oraz art. 24 ust. 1 pkt 17 oraz odrzucenia
oferty Odwotujacego z przedmiotowego postepowania. W/w czynnosci
Zamawiajacego majg istotny wptyw na wynik postepowania i naruszaja
interes Odwotujgcego. Oferta Odwotujgcego mogtaby zosta¢ uznana za
najkorzystniejszg. Utrata mozliwosci pozyskania realizacji zamoéwienia
moze doprowadzi¢ do szkody po stronie Odwotujgcego. W przypadku
uwzglednienia odwotania, Odwotujagcy ma szanse na uzyskanie
przedmiotowego postepowania.

Wobec powyzszego wnosze o:

I. uwzglednienie odwotania;

Il. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wykluczenia
Odwotujgcego na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 19 oraz art. 24 ust. 1 pkt 17 i
czynnosci odrzucenia oferty Odwotujacego,
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lll. powtdrzenia czynnosSci badania i oceny oferty ztozonej przez
Odwotujacego.

Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu:

- naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 17, poprzez wykluczenie Odwotujgcego przy
braku podstaw do wykluczenia Odwotujgcego oraz braku jakichkolwiek
nieprawdziwych informacji przekazanych przez Odwotujgcego lub informacji
wprowadzajgcych Zamawiajgcego w btagd w toku postepowania,

- naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 19, w zwigzku z art. 29 - 38 ustawy Pzp,
poprzez wykluczenie Odwotujgcego przy braku zaistnienia jakiejkolwiek
przewagi konkurencyjnej Odwotujgcego w stosunku do innych
Wykonawcow,

- naruszenie art. 7 ust.1 Pzp, poprzez wykluczenie Odwotujgcego na mocy
art. 24 ust. 1 pkt. 17 i art. 24 ust. 1 pkt. 19 Pzp przy braku jakiejkolwiek
przewagi konkurencyjnej Odwotujgcego w stosunku do innych
potencjalnych Wykonawcéw w przedmiotowym postepowaniu oraz réwny,
nieograniczony dostep wszystkich Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferte w
postepowaniu do informacji publicznej jakg stanowi Studium WykonalnoSci
wraz z harmonogramem dla projektu pn. ,ZINTEGROWANY SYSTEM
OGRANICZANIA NISKIEJ EMIS]I (ZONE)”

Termin  wniesienia  odwotania i przekazanie kopii odwotania
Zamawiajgcemu.

Zamawiajacy pismem, przekazanym Odwotujgcemu 4 lutego 2021 r. droga
elektroniczng (e-mail), poinformowat o  wykluczeniu Odwotujgcego, tj.
Econe Consulting Sp. z 0.0., z przedmiotowego postepowania na podstawie
art. 24 ust. 1 pkt 19 oraz art. 24 ust. 1 pkt 17 i w konsekwencji, zgodnie z art.
24 ust. 4 ustawy, odrzuceniu oferty Wykonawcy w przedmiotowym
postepowaniu.

Wynikajacy z art. 182 ust. 1 pkt 2) Pzp 5-dniowy termin na wniesienie
niniejszego odwotania, uptywa wiec we wtorek, w dniu 9 lutego 2021 r.
Uzna¢ zatem nalezy, ze odwotanie wobec czynnosSci Zamawiajacego zostato
wniesione w terminie, o ktérym mowa w art. 182 ust. 1 pkt 2) Pzp. Kopia
niniejszego odwotania zostata przekazana Zamawiajagcemu w dniu 9 lutego
2021 r., zatem zostat wypetniony obowigzek, o ktdrym mowa w art. 180 ust.
5 Pzp.

UZASADNIENIE

I. Naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 19, w zwiazku z art. 29 - 38 ustawy
Pzp.
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Przedmiotem zamoéwienia jest realizacja ustugi pn.: “OPRACOWANIE
KONCEPCJI SYSTEMU TELEINFORMATYCZNEGO ORAZ SWIADCZENIE USLUG
ASYSTY EKSPERCKIE] ZWIAZANYCH Z REALIZACJA PROJEKTU PN.
+ZINTEGROWANY SYSTEM OGRANICZANIA NISKIE] EMIS]I (ZONE)””, znak
sprawy: BAF.260.16.2020. Ogtoszenie o zamoéwieniu, wraz z SIWZ i
zatgcznikami, opublikowane zostato 22 grudnia 2020 r. pod adresem:

https://www.gunb.gov.pl/strona/zamowienia-publiczne.

Odwotujacy ztozyt oferte do uptywu terminu sktadania ofert wyznaczonego
przez Zamawiajgcego tj. do dnia 5 stycznia 2020 r. do g. 10:00. Wykonawca
wraz ze ztozong ofertg, zgodnie ze swojg najlepszg wiedzg, osSwiadczyt o
braku podstaw wykluczenia go z postepowania (zgodnie ze wzorem
Zamawiajgcego stanowigcym Zatacznik nr 5 do SIWZ) Zamawiajgcy wezwat
Odwotujgcego dnia 22.01.2021 r. do ztozenia wyjasnien i udowodnienia, ze
udziat Odwotujgcego w przygotowaniu postepowania o udzielenie
zamoéwienia nie zaktéci konkurencji. Kopia wezwania stanowi zatacznik do
niniejszego odwotania.

Odwotujacy, w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, ztozyt
stosowne wyjasnienia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 10 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych. Kopia ztozonych wyjasnieh stanowi zatgcznik do
niniejszego odwotania. Bezsprzeczne jest, ze Odwotujgcy, ha mocy umowy z
dnia 15.07.2019 r. o nr 11/606/P/15095/4300/19/DGN, wykonat na rzecz
Ministerstwa Przedsiebiorczosci i Technologii (MPiT) ustuge pn.
“Studium Wykonalnosci wraz z harmonogramem dla projektu pn.
LZintegrowany System Ograniczania Niskiej Emisji”. 11 grudnia 2019 r.
Centrum Projektéw Polska Cyfrowa (CPPC), jako Instytucja Posredniczaca
dla Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa opublikowato informacje, iz
wniosek, a co za tym idzie projekt, uzyskat pozytywng ocene formalna.
Jednoczes$nie zgodnie z informacjg opublikowang 28 lutego 2020, projekt
nie znalazt sie na liscie projektéw zakwalifikowanych do dofinansowania, co
jednoznacznie wskazuje, ze projekt nie uzyskat pozytywnej kohcowej oceny
Instytucji PosSredniczgcej dla Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa.

W pdzniejszym terminie, jak nalezy wnioskowac¢ z dostepnych publicznie
dokumentéw, nastgpity zmiany podmiotowe Beneficjanta projektu, w
konsekwencji ktérych finalnie w miejsce Ministerstwa Przedsiebiorczosci i
Technologii wstgpit Gtéwny Urzad Nadzoru Budowlanego (GUNB).
Informacja o wyborze do dofinansowania projektu Gtéwnego Urzedu
Nadzoru Budowanego pn.: ,ZINTEGROWANY SYSTEM OGRANICZANIA
NISKIE] EMISJI (ZONE opublikowana zostata na stronie
https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e
-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/ 08 pazdziernika 2020 r.
Cata wiedza wykonawcy na temat przedmiotowego projektu zostata ujeta w
tresci dostarczonych . produktéw w ramach realizacji umowy na rzecz MPIT,
tj. w Studium Wykonalnosci wraz z harmonogramem, ktére stanowity
zatacznik do Wniosku o dofinansowanie projektu ztozonego przez MPIT.

Kazdy Wykonawca w tym postepowaniu miat réwny, niczym nieograniczony
dostep zaréwno do pierwotnego jak i aktualnego, ztozonego przez GUNB
Studium Wykonalnosci wraz z Harmonogramem, ktére pozyska¢ moze i
moégt zaréwno od Zamawiajgcego, ktdéry jest zobowigzany do ich
przekazania w trybie dostepu do informacji publicznej jak i od podmiotéw
dystrybuujacych $rodki unijne w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju


https://www.gunb.gov.pl/strona/zamowienia-publiczne
https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/
https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/
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Regionalnego na mocy obowigzujacych przepisdw prawa tj. Ustawy o
dostepie do informacji publicznej (Dz.U.z 2020 r. poz. 2176 t.j.) oraz Ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz.U. z
2020 r. poz. 818 t.j). Stwierdzi¢ nalezy zatem, ze w wyniku realizacji
wskazanej umowy Odwotujacy nie posiadt jakichkolwiek informacji, do
ktérych dostepu nie posiadali lub posiada¢ nie mogli inni potencjalni
Wykonawcy. Zamawiajgcy w uzasadnieniu wykluczenia btednie wskazat, ze
“Wykonawca posiadat wiec dostep do kluczowych informacji (np. w zakresie
ceny zamowienia Ustugi Wsparcia, harmonogramu realizacji projektu), do
ktorej dostepu nie mieli inni Wykonawcy”. Pragniemy wskazaé, ze
informacja dotyczgca wspomnianej ceny zostata opublikowana w Planie
postepowan o udzielenie zamdéwien przewidzianych do przeprowadzenia
przez Ministerstwo Rozwoju w 2020 r., tj. Jest informacja powszechnie
dostepna dla kazdego Wykonawcy pod adresem:
https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/plan-postepowan-o-udzi
elenie-zamowien co najmniej od dnia ostatniej aktualizacji Planu tj. od dnia
24 marca 2020 .

Ponad to, Zamawiajgcy wskazat btednie, ze “Nie sposéb jednoczesnie
zgodzic¢ sie z Wykonawca, ze ,kazdy Wykonawca miat i ma réwny, niczym
nieograniczony dostep do wszystkich dokumentdw projektowych, w tym do
aktualnego Studium Wykonalnosci, ktére pozyska¢ mégti moze zaréwno od
Zamawiajgcego, ktdry jest zobowigzany do ich przekazania w trybie
dostepu do informacji publicznej jak i od podmiotdéw dystrybuujgcych srodki
unijne w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.”. Na tym
etapie projektu nie ma mozliwosci uzyskania informacji w trybie dostepu do
informacji publicznej do catosci dokumentu projektowego w postaci
Studium Wykonalnosci. Zgodnie z informacjg umieszczong na stronie
internetowej 2 - ,,Dokumenty i informacje, w tym wniosek o dofinansowanie
i studium wykonalnosci, nie sg udostepniane w trybie przepiséw udip (art.
37 ust. 6 ustawy wdrozeniowej 3 w zw. z art. 1 ust. 2 udip 4 ). Wiedze w
powyzszym zakresie, posiada tylko i wytgcznie eCone Consulting sp. z 0.0. -
wiedzy, w tym zakresie nie mieli pozostali wykonawcy zainteresowani
uczestnictwem w postepowaniu. Inne dokumenty wskazywane przez
Wykonawce sg publicznie dostepne, nie stanowiag jednak takiego Zrddta
informacji, jak tresc¢ Studium Wykonalnosci.

Pragniemy wskazaé, ze przywotany przez Zamawiajgcego przepis art. 37
ust. 6 tzw. ustawy wdrozeniowej wskazuje :

“Dokumenty i informacje przedstawiane przez wnioskodawcdéw, z ktdrymi
zawarto umowy o dofinansowanie projektu albo w stosunku do ktdrych
wydano decyzje o dofinansowaniu projektu, a takze dokumenty wytworzone
lub przygotowane w zwigzku z oceng dokumentéw i informacji
przedstawianych przez wnioskodawcéw do czasu rozstrzygniecia
konkursu albo zamieszczenia informacji, o ktorej mowa w art. 48
ust. 6, nie stanowia informacji publicznej w rozumieniu ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2014 r. poz.
782).”

Skolej art. 48 ust. 6 tejze ustawy wskazuje, ze:
“Wtasciwa instytucja zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na
portalu informacje o projekcie wybranym do dofinansowania”


https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/plan-postepowan-o-udzielenie-zamowien
https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/plan-postepowan-o-udzielenie-zamowien
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Jak juz wskazat Odwotujgcy powyzej, wiasciwa instytucja, tj. Centrum
Projektéow Polska Cyfrowa (CPPC), jako Instytucja Posredniczgca dla
Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa opublikowata 08 pazdziernika
2020 r. na stronie
https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e
-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/ informacje o wyborze do
dofinansowania projektu Gtédwnego Urzedu Nadzoru Budowanego pn.:
ZINTEGROWANY SYSTEM OGRANICZANIA NISKIE|] EMIS]I (ZONE). Zatem,
zgodnie z przywotanym przez Zamawiajgcego przepisem, od dnia 8
pazdziernika 2020 r. dokument projektowy w postaci m.in. Studium
Wykonalnosci i harmonogramu w catosci stanowit informacje publiczng, do
ktérej dostep miat i ma kazdy Wykonawca.

Bezsprzeczne jest zatem, ze Odwotujacy nie nabyt wiedzy, ktéra mogtaby
usytuowac Odwotujgcego w lepszej pozycji, niz mieli pozostali wykonawcy
biorgcy udziat w postepowaniu. Ponad to, Zamawiajgcy w zawiadomieniu z
dnia 4.02.2021 r. potwierdzit co nastepuje: “Niemniej wskazac nalezy, ze
aktualna  tres¢  Studium  Wykonalnosci  ztozonego w  trybie
pozakonkursowym, co do zasady odpowiada wersji przedtozonej przez
Wykonawce w pierwotnej wersji w ramach zawartej umowy z Ministerstwem
Przedsiebiorczosci i Technologii. Wprowadzone zmiany wynikaty z uwag
ekspertéow Centrum Projektéw Polska Cyfrowa, oceniajgcych wniosek o
dofinansowanie projektu ZONE w ramach naboru konkursowego i co nalezy
podkresli¢ - nie dotyczyty gtéwnych zatozen projektu informatycznego.
Wprowadzone zmiany i poprawki precyzowaty tres¢ dokumentu, nie
modyfikujgc jego istotnych zatozen i postanowien. Zadnych zmian nie
wprowadzono réwniez w analizie finansowej przygotowanej przez
Wykonawce, ktéra uwzgledniata chociazby kwote przeznaczang na
przedmiotowe zamdwienie”. Wskazujgc na powyzsze, ZamawiajgCy Sam
potwierdzit brak mozliwosci posiadania przez Odwotujgcego jakichkolwiek
dodatkowych informacji, do ktérych dostepu nie mieli lub nie mogli mie¢
inni Wykonawcy.

Ponad to, warto réwniez wskaza¢ na fakt iz wiekszos¢ informacji, ktére
wskazuje Zamawiajacy w wezwaniu z dnia 22.01.2021 r. i w uzasadnieniu
wykluczenia Odwotujgcego i odrzucenia jego oferty sg ogdlnie dostepne
m.in. na stronach wskazanych w ztozonych wyjasnieniach Odwotujgcego a
takze na ogdlnie dostepnej stronie i podstronach https://www.gov.pl.

Nie znajduje zatem jakiegokolwiek uzasadnienia, w stanie faktycznym i
prawnym, twierdzenie Zamawiajgcego ujete w zawiadomieniu z dnia
4.02.2021 r., iz Wykonawca posiadat wiec dostep do kluczowych informacji
(np. w zakresie ceny zamdéwienia Ustugi Wsparcia, harmonogramu realizacji
projektu), do ktérej dostepu nie mieli inni Wykonawcy”.

W kontekscie sprawy nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Izby ugruntowat
sie poglad, iz sam fakt brania udziatu w przygotowaniu
postepowania, ktéry polegat na opracowaniu dokumentacji projektowej w
ramach postepowania o udzielenie zaméwienia, nie oznacza
automatycznie zaistnienia przestanki wykluczenia takiego
wykonawcy z postepowania. Zatem Odwotujgcy, w ztozonym wraz z
oferta oswiadczeniu, nie potwierdzit, iz istniejg podstawy wykluczenia z
postepowania. O koniecznosci braku automatyzmu wykluczenia wykonawcy,
wskazata Izba chociazby w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2018 r. wydanym


https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/
https://www.polskacyfrowa.gov.pl/nabory/21-wysoka-dostepnosc-i-jakosc-e-uslug-publicznych-nabor-xiv-pozakonkursowy/
https://www.gov.pl.
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w sprawie KIO 2037/18. Za ugruntowany nalezy uznac takze poglad, iz
udziat wykonawcy lub oséb pracujacych na jego rzecz, biorgcych udziat w
przygotowaniu postepowania po stronie Zamawiajgcego, stwarza
przypuszczenie, ktére wobec tresci art. 24 ust. 10 Pzp moze zostac
wyeliminowane przez Wykonawce w toku postepowania przez
ztozenie wyjasnien i dowodow (m.in. wyrok KIO 216/18 z dnia 1 marca
2018 r. czy KIO 1075/18 z dnia 26 czerwca 2018 r.). W wyroku z dnia 25
pazdziernika 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: KIO 1974/18, w ocenie
Izby, majgcej na uwadze sankcyjny charakter przepisu art. 24 ust. 1 pkt 19
Pzp i wynikajgce z jego tresci dotkliwe konsekwencje w postaci wykluczenia
Zz postepowania, zastosowanie tego przepisu wymaga zachowania przez
Zamawiajgcego szczegdblnej ostroznosci i nie moze budzi¢ watpliwosci.
Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze pojecie udowodnienia, o ktdrym mowa w
art. 24 ust. 10 Pzp. niekoniecznie oznacza obowigzek Wykonawcy do
przedstawienia dowodéw w postaci dokumentéw. Powyzsze potwierdza
m.in. wyrok z dnia 28 marca 2018 r. wydany w sprawie KIO 473/18. Jak
wskazata Izba, nie mozna kategorycznie wykluczy¢ mozliwosci wystapienia
sytuacji, w ktérych wyjasnienia udzielone przez wykonawce dadza
podstawe do stwierdzenia, ze wykonawca uprawdopodobnit, iz nie
doszto do zaktdécenia konkurencji w danym postepowaniu. W sytuacji,
kiedy udowodnieniu podlega przestanka negatywna, tym bardziej moze
spowodowa¢ to trudnosci w ztozeniu stosownych dokumentéw,
rozumianych jako dowody. Dopuszczalne jest zatem, aby w odpowiedzi
na wezwanie na podstawie art. 24 ust. 10 Pzp, wykonawca udowodnit, ze
nie doszto do zaktocenia konkurencji sktadajac jedynie wyjasnienia,
co tez Odwotujacy uczynit.

Jak wskazuje réwniez ugruntowana linia orzecznicza KIO (m.in. wyrok z dnia
19 pazdziernika 2018 r., KIO 2037/18, wyrok z dnia 22 lutego 2018 r., KIO
233/18, 234/18, wyrok z dnia 28 marca 2018 r., KIO 473/18) jak i réwniez
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 marca 2005 r.
w sprawach potgczonych C-21/03 i C-34/03 Fabricom SA v. Panstwo
Belgijskie, Zamawiajacy moze odmowi¢ uczestnictwa w postepowaniu
wykonawcy realizujgcemu okreslone prace, dajace informacje na temat
zamoéwienia, o ile wykaze, iz przedsiebiorca odniést z tego tytutu
nieuzasadnione korzysci mogace znieksztatci¢c normalne warunki
konkurencji. Dopiero wykazanie, ze taki udziat doprowadzit do
naruszenia uczciwej konkurencji moze skutkowaé¢ wykluczeniem
wykonawcy z postepowania.

Zamawiajacy nie wykazat, cho¢by w najmniejszym stopniu, w toku
postepowania, jakichkolwiek nieuzasadnionych korzysci, w wyniku
realizacji przez Odwotujgcego - Econe Consulting Sp. z 0.0. umowy z dnia
15.07.2019 r. o nr 11/606/P/15095/4300/19/DGN, na rzecz Ministerstwa
Przedsiebiorczosci i Technologii pn. “Studium Wykonalnosci wraz z
harmonogramem dla projektu pn. ,Zintegrowany System Ograniczania
Niskiej Emisji”, ktdére znieksztatcity normalne warunki konkurencji w
przedmiotowym postepowaniu.

W zwigzku z przedstawionymi powyzej faktami, nie znajduje jakichkolwiek
podstaw faktycznych i prawnych czynnos¢ Zamawiajgcego, polegajaca na
wykluczeniu Odwotujgcego na mocy art. 24 ust. 1 pkt. 19 ustawy Pzp i
odrzuceniu jego oferty, w zwigzku z czym  Zamawiajacy wykluczajgc
Odwotujgcego naruszyt przepis art. 24 ust. 1 pkt. 19 ustawy Pzp.
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Il. Naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 17.

Zamawiajgcy w zawiadomieniu z dnia 4.02.2021 r. wskazat, ze Odwotujacy
winien ztozy¢ oswiadczenie, ze zachodzg okolicznosci okreslone w art. 24
ust. 1 pkt 19 ustawy, tj. ze jego udziat w przygotowaniu postepowania madgt
zaktdci¢ konkurencje, wykazujgc jednoczesnie, w jaki sposéb w jego ocenie
zaktécenie konkurencji zostato wyeliminowane. Jednak zaniechat
ujawnienia tej informacji w tym oswiadczeniu. Wykonawca pozostawit
niewypetniony fragment ww. oswiadczenia, ktéry odnosit sie do wskazania
podjetych srodkéw naprawczych w przypadku wystgpienia podstaw
wykluczenia z postepowania.

Z uwagi na fakt powszechnego dostepu do wszystkich dokumentdéw i
informacji jakie posiada Odwotujacy w zakresie projektu ,Zintegrowany
System Ograniczania Niskiej Emisji” Odwotujacy, zgodnie ze swoja
najlepsza wiedzg, bedac podmiotem profesjonalnym 2z wieloletnim
doswiadczeniem, nie mégt poswiadczy¢, ze jego udziat w przygotowaniu
przedmiotowego postepowania mégt zaktéci¢ konkurencje. Odwotujgcy nie
mogt w konsekwencji wykaza¢ w oswiadczeniu, w jaki sposéb nieistniejgce
zaktécenie konkurencji zostato wyeliminowane. Wykonawca nie mégt
wskaza¢ w oswiadczeniu podjetych srodkéw naprawczych przy braku
podstaw do wykluczenia. Odwotujgcego z postepowania. Odwotujgcy nie
przedstawit Zamawiajagcemu, w toku prowadzonego postepowania,
jakichkolwiek nieprawdziwych informacji. W zwigzku z przedstawionymi
powyzej faktami, nie znajduje jakichkolwiek podstaw faktycznych i
prawnych czynno$¢ Zamawiajgcego, polegajaca na wykluczeniu
Odwotujgcego na mocy art. 24 ust. 1 pkt. 17 ustawy Pzp i odrzuceniu jego
oferty, w zwigzku z czym Zamawiajacy wykluczajgc Odwotujgcego
naruszyt przepis art. 24 ust. 1 pkt. 17 ustawy Pzp.

lll. Naruszenie art. 7 ust.1 Pzp

Jak wykazat Odwotujacy m.in. w tresci niniejszego odwotania, wszyscy
Wykonawcy mieli i maja powszechny, niczym nieograniczony dostep do
wszystkich dokumentéw i informacji jakie posiada Odwotujgcy w zakresie
projektu .Zintegrowany System Ograniczania Niskiej Emisji”.
Zamawiajgcy nie wykazat jakichkolwiek korzysci Odwotujagcego mogacych
znieksztatci¢ normalne warunki konkurencji. Nie wykazat, ze w wyniku
realizacji przez Odwotujgcego umowy z 2019 r. na rzecz Ministerstwa
Przedsiebiorczosci i Technologii doszto do naruszenia uczciwej konkurencji.
Zamawiajacy nie wskazat jakiejkolwiek informacji, w posiadaniu ktérej bytby
Odwotujgcy a do ktérej dostepu nie mieliby inni Wykonawcy. W Swietle
powyzszego, wykluczenie Odwotujgcego na mocy art. 24 ust. 1 pkt. 17 oraz
art. 24 ust. 1 pkt. 19, stanowi naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp, tj. naruszenie
przez Zamawiajacego jednej z fundamentalnych zasad udzielania
zamoéwien publicznych tj. obowigzku przygotowania i przeprowadzania
postepowania o udzielenie zamdwienia w sposéb zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcoéw.

W Swietle powyzszych faktéw i przedstawionej argumentacji, zarzuty
postawione przez Odwotujgcego oraz odwotanie w catosci zastugujg na
uwzglednienie. Odwotujgcy wnosi jak na wstepie.
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Dokument podpisan ez Grazyna
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Za Odwotujacego

Wykaz zatgcznikdw:

Zatgcznik nr 1. Odpis z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego Odwotujgcego;

Zatacznik nr 2. Petnomocnictwa;

Zatgcznik nr 3. Dowdd uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictw;
Zatgcznik nr 4. Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania w wymaganej
wysokosci;

Zatgcznik nr 5. Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajacemu;
Zatgcznik nr 6. Kopia Zawiadomienia o wykluczeniu wykonawcy i
odrzuceniu oferty;

Zatgcznik nr 7. Kopia wezwania do ztozenia wyjasnien i udowodnienia, ze
udziat Odwotujgcego w przygotowaniu postepowania o udzielenie
zamoéwienia nie zaktéci konkurencji, z dnia 22.01.2021 r.;

Zatgcznik nr 8. Kopia wyjasnien Odwotujgcego, ztozonych 28.01.2021 r, na
wezwanhie Zamawiajacego z dnia 22.01.2021 r.

Zatacznik nr 9. Kopia ztozonej oferty Odwotujgcego.
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