Warszawa, 17 paZdziernika 2023 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOR.7110.300.2023.ACK

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pki 1 ustawy z 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 22023 r,, poz. 775 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu odwo’{ama
PoEsklch Sieci Elektroenergetycznych SA, reprezentowanej przez [ -
.| od decyzji Wojewody S[qsklego z 4 sierpnia 2023 r., Nr 52/23, znak:
IFXV 7‘841 5.2.2023 (sprostowanej postanowieniem Wojewody Slaskiego z 18
sierpnia 2023 r., znak: IFXV.7841.5.2.2023), w przedmiocie zatwierdzenia projekiu
zagospodarowania terenu oraz projektu architekiocniczno-budowlanego i udzielenia
pozwolenia na budowe i rozbiérke,

utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje.

UZASADNIENIE

Decyzja z 4 sierpnia 2023 r., Nr 52/23, znak: IFXV.7841.5.2.2023, (sprostowang
postanowieniem Wojewody Slaskiego z 18 sierpnia 2023 r., znak:
IFXV.7841.5.2.2023), Wojewoda Slaski zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu
oraz  projekt  architekioniczno-budowlany | udzielt  Polskim  Sieciom
Elektroenergetycznym S.A. pozwolenia na budowe i rozbidrke w zakresie wykonania
robét budowlanych: Rozbidrka i budowa odcinkéw linii 400kV Wielopole — Rokitnica,
Wielopole — Joachiméw oraz Rokitnica — tagisza w zwigzku z rozbudowsg i
modernizacjg stacji 400/110kV Rokitnica, na dziatkach nr ewid. 223/54, 232/54,
233/54, 240/54, 241/54 w obrebie Grzybowice, gmina Zabrze; nr ewid. 1184/95,
1034/87, 1190/87, 1193/84, 1196/83, 1199/76, 1202/54, 1205/46, 1208/46, 1211/34,
1214/34, 1217/34, 360/33, 361/33, 527/53, 775/48, 1220/27, 1223/22, 1226/22,
1162/19, 1235/17, 1239/16, 789/16, 1242/15, 753/15, 214/12, 1249/11, 1252/10,
1265/9, 1258/8, 1261/8, 1264/7, 1267/7, 1381/239 w obrebie Wieszowa, gmina
Zbrostawice.

Od powyzszego rozstrzygniecia organu wojewodzkiege z 4 sierpnia 2023 r., Nr 52/23,
znak: IFXV.7841.5.2.2023, odwotanie do Gléwnego Inspekiora Nadzoru Budowian
z%ozy’f inwestor - Polskie Szec;| Elekiroenergetyczne S.A., reprezentowany przez
: _|. Odwotanie zostato wniesione w termlme




Po rozpatrzeniu powyZszego odwolania oraz przeanalizowaniu akt sprawy
Gloéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdza, co nastepuje.

Stosownie do tresci przepisu art. 32 ust. 4 pkt 11 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2023 r,, poz. 682 ze zm.), pozwolenie na budowe moze by¢
wydane wylacznie temu, kto zfozyt wniosek w tej sprawie w okresie waznosci decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, jezeli jest ona wymagana zgodnie
z przepisami o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz temu kfo zlozyt
o$wiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane. Powyzsze dokumenty inwestor
winien dofaczy¢ do wniosku o pozwolenie na budowe (art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa
budowlanego).

inwestor - Polskie Sieci Elekiroenergetyczne S.A. — zlozyt wniosek o pozwolenie na
rozbidrek i budowe oraz oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
wszystkimi nieruchomosciami inwestycyjnymi objetymi ww. decyzja o pozwoleniu na
budowe na cele budowlane.

Zgodnie z art. 13 ust. 6 ustawy z 24 fipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji
strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz. U. z 2022 r., poz. 273),
stanowi, ze ilekro¢ w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. ~ Prawo budowlane jest
mowa o decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, rozumie sie przez
to takze decyzje o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci
przesytowej.

Inwestor uzyskat i do wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na rozbidrke i budowe

dotgczyth:

- decyzje Wojewody Slgskiego z 27 wrzesnia 2022 r., Nr 2/2022, znak:
IFXII.747.51.2022, ustalajgca lokalizacje strategicznej inwestycji w zakresie sieci
przesytowej dla inwestycji pn.: ,Rozbudowa i modernizacja stacji 400/110 kV
Rokitnica”; :

- decyzje Wojewody Slagskiego z 26 czerwca 2023 r., znak: IFXIll.747.46.2023,
zmieniajacg decyzje Wojewody Slaskiego z 27 wrze$nia 2022 r., Nr 2/2022, znak:
IFXIHI.747.51.2022.

Jednoczesnie dodac nalezy, ze z dniem wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji
strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowe] inwestor nabywa prawo do
dysponowania nieruchomosciami, o ktorych mowa w ust. 3, art. 22 ust. 1 i art. 23 ust.
1a, na cele budowlane w rozumieniu ustawy z 7 lipca 1994 r. ~ Prawo budowlane (art.
19 ust. 6 ustawy z 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesytowych).

Tym samym nalezy wskazaé, ze inwestor dokonat czynnosci o ktérych mowa
www. art. 32 ust. 4 pkt 1i2 w zw. z art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa budowlanego.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 1 lit. a i b Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji archiiektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnos¢ projekiu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku migjscowego planu; wymaganiami ochrony $Srodowiska,
w szczegolnosci okreslonymi w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o kiorej



mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Analiza akt sprawy wykazata, ze sporne przedsiewziecie jest zgodne z ustaleniami
zawartymi w ww. decyzji z 27 wrzesnia 2022 r., Nr 2/2022, znak: IFXII1.747.51.2022,
o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej oraz decyzji
Wojewody Slaskiego z 26 czerwca 2023 r., znak: IFXII1.747.46.2023.

Przedtozony projekt budowlany przedmiotowej inwestycji, uwzglednia réwniez warunki
zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z 4
lutego 2022 r., znak: WOO0S.420.22.2021.EJ.11, stwierdzajacej brak potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko, w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
pn. ,Rozbudowa i modernizacja stacji 400/110 kV Rokitnica” oraz ckreslajgcej istotne
warunki korzystania w fazie realizacji przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe [ub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego
wiasciwy organ sprawdza zgodnos$¢ projektu zagospodarowania dziakki Jub terenu
Z przepisami w tym techniczno-budowlanymi.

Gtowny Inspekior Nadzoru Budowlanego nie dopatrzy! sie, aby przedstawiony projekt
zagospodarowania terenu naruszat przepisy prawa.

Z akt sprawy wynika, ze spefnione zostaly wymagania wynikajgce z ww. art. 35 ust, 1
pkt 3 Prawa budowlanego. Inwestor przedstawit kompletny projekt zagospodarowania
terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany sporzgdzony przez osoby posiadajgce
wymagane uprawnienia budowlane wraz z wymaganymi opiniami, uzgodnieniami,
pozwoleniami i sprawdzeniami, zawierajacy informacje dotyczaca bezpieczenstwa i
ochrony zdrowia, o ktoérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b ustawy Prawo budowlane, oraz
zaswiadczenia o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 Prawa budowlanego.

Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotowe zamierzenie budowlane obejmuje rozbiérke oraz
budowe odcinkdw linii 400 kV. W projekcie budowlanym (Czesé projekiu: Rozdziat 1:
Projekt zagospodarowania terenu — str. 8) wskazano, ze ,Przedmiotem niniejszego
Projektu Budowlanego jest rozbidrka i budowa dwutorowych oraz jednotorowych
odcinkow  linii  400kV  przebiegajgcych na  przedpolu  istniejgcej stacji
elektroenergetycznej 400/110 kV Rokitnica. Liniami 400kV uwzglednionymi w
niniejszym Projekcie Budowlanym sa ciggi liniowe o relacjach:

- Wielopole —~ Rokitnica,

- Wielopole — Joachimow,

- Rokitnica — tagisza. (...)
W ramach etapu tymczasowego niniejszego projektu budowlanego przewiduje sie
rozbidrke dwutorowych oraz jednotorowych odcinkéw linii 400kV Wielopole —
Joachiméw oraz Wielopole - Rokitnica.
Rozbiéree podlegad bedg odcinki linii pomiedzy stupami: 138-140, 140-141 oraz 140-
140A o facznej dlugosci 1395 m (...)
Zakres prac rozbidrkowych przewidziany do wykonania w ramach etapu
tymczasowego robdt budowlanych przedstawiono na Projekcie Zagospodarowania
Terenu w skali 1:500 rys nr. R2-03 do R2-07. (...)
W ramach etapu docelowego niniejszego projekiu budowlanego przewiduje sie
rozbiorke dwutorowych oraz jednotorowych odcinkéw linii 400kV Wielopole —



Joachimoéw, Wielopole — Rokitnica oraz Rokitnica-t.agisza. Rozbiorce podlegac beda
odcinki linii pomiedzy stupami: 139-2, 2-140A, 140A-br. SE ROK, 140b-1a, 1a-1b, 1b-
141, br. SE ROK-~141A, 141A-141 oraz 141-142 o tacznej dtugosci 1395 m. (...)
Zakres prac rozbiorkowych przewidziany do wykonania w ramach etapu docelowego
robét budowlanych przedstawiono na Projekcie Zagospodarowania Terenu w skali
1:500 rys nr. R2-08 do R2-12" (zob. Projekt budowlany — Czes§¢ projekiu: Rozdziat 1.
Projekt zagospodarowania terenu — str. 6, 11-12).

Stosownie do tresci przepisu art. 30b ust. 3 Prawa budowlanego, do wniosku
o pozwolenie na rozbidrke nalezy dofgczyé: zgode wiasciciela obiektu budowlanego
fub jej kopig, szkic usytuowania obiektu budowlanego, opis zakresu i sposobu
prowadzenia robdt rozbidérkowych, opis sposobu zapewnienia bezpieczenstwa ludzi
i mienia, pozwolenia, uzgodnienia, opinie i inne dokumenty, kitérych obowigzek
dotgczenia wynika z przepiséw odrebnych ustaw, lub kopie tych pozwolen, uzgodnien,
opinii i innych dokumentéw - nie dotyczy to uzgodnien i opinii uzyskiwanych w ramach
oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko albo oceny oddziatywania
przedsiewziecia na obszar Natura 2000 oraz projekt rozbiorki lub jego kopig -
w zaleznosci od potrzeb.

W tym miejscu odnoszac sie do zarzutu odwolania dotyczgcego pkt 3 tiret 2
zaskarzonej decyzji, wyjasnic nalezy, ze Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowe
dotaczyt zgode wiasciciela obiektu budowlanego na rozbidrke, natomiast sporzadzona
dokumentacja projektowa obejmuje swym zakres zaprojektowane prace rozbhidrkowe.
Wojewoda Slaski decyzjg z 4 sierpnia 2023 r., Nr 52/23, znak: IFXV.7841.5.2.2023
zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany
obejmujacy swym zakresem cale zamierzenie budowlane, tj. rozbidrke i budowe
odcinkéw linii 400kV Wielopole — Rokitnica, Wielopole — Joachimdw oraz Rokitnica ~
tagisza. Tym samym nieuzasadnione jest stwierdzenie odwotujgcego sie Inwestora
ze Inwestor zobowigzany jest uzyskac¢ dodatkowa decyzje o pozwoleniu na rozbidrke,
pomimao tego, iz Decyzja udziela pozwolenia na rozbiérke, a przy tym Inwestor do
wniosku o pozwolenie na budowe i rozbiérke dotgczyt odwiadczenie Inwestora o
wyrazeniu zgody na rozbiérke”.

Nalezy podkresli¢, ze w ocenie GINB z zapisu pkt 3 tiret 2 pozwolenia na budowg nie
wynika obowigzek uzyskania przez Inwestora oddzielnej decyzji o pozwoleniu na
rozbiorke.

Odnoszac sie do zarzutu, ze ,w tresci Decyzji dla udzielonego pozwolenia na rozbidrke
nie wskazano podstawy prawnej rozstrzygniecia, tj. Decyzja odwotuje sie do art. 28,
art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,
z pominieciem podstawy prawnej dla rozbidrki” nalezy wskazaé, ze sam brak
wskazania podstawy prawnej nie swiadczy o tym, iz decyzja zostata wydana bez
podstawy prawnej, czy tez, ze nie udzielita w tym przypadku pozwolenia na rozbiorke.
Podkresli¢ nalezy, ze ww. podstawa prawna w rzeczywistosci istnieje w przepisach
prawa powszechnie obowigzujacego i jedynie nie zostala wskazana w ww. decyzji
organu wojewddzkiego. Istotnym jest, Zze zatwierdzona dokumentacja projektowa
obejmuje rozbiorke, a w sentencji decyzji udzielono pozwolenia na rozbiorke.

Odnoszac sie do wniosku o sprostowanie na stronie 4 decyzji, nalezy wskazac, ze
postanowieniem z 18 sierpnia 2023 r., znak: IFXV.7841.5.2.2023, Wojewoda Slgski na
stronie 4, w wersach od 10 do 23 sprostowat decyzje z 4 sierpnia 2023 r., Nr 52/23,
znak: IFXV.7841.5.2.2023, zgodnie z zgdaniem Inwestora.



Postepowanie w przedmiotowej sprawie wbrew twierdzeniom odwotujacego sie
Inwestora bylo prowadzone w zgodzie z obowigzujacymi przepisami prawa,
zgromadzony materiat dowodowy zostat wnikliwie rozpatrzony, a podjete orzeczenie
nie narusza zadnych ze wskazanych przepiséw postepowania administracyjnego. Tym
samym za niezasadny uznaé nalezy zarzut naruszenia art. 6, art. 7 1 art. 9 k.p.a.

Wobec spetnienia przez Inwestora, wymagan okre$lonych w art. 30b ust. 3, art. 32 ust.
4 pkt 12, art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 oraz art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, na
podstawie art. 35 ust. 4 te] ustawy wiasciwy organ jest zobligowany do wydania decyzji
0 pozwoleniu na budowe i rozbidrke.

Podsumowujac powyzsze, nalezy utrzymaé w mocy decyzje Wojewody Slaskiego z 4
sierpnia 2023 r., Nr 52/23, znak: IFXV.7841.5.2.2023, (sprostowang postanowieniem
Wojewody Slaskiego z 18 sierpnia 2023 r., znak: IFXV.7841.5.2.2023).

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo orzec jak w sentenciji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Strona moze jg zaskarzy¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od daty jej dorgczenia. Skarge
wnosi sie za posrednictwem Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowianego (ul. Krucza
38/42, 00-926 Warszawa). Wpis od skargi wynosi 500 zt. Strena moze ztozy¢ do Sadu
wniosek o przyznanie prawa pomocy obejmujgcege m.in. zwolnienie z kosztéw
sgdowych.

Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO
ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU ORZECZNICTWA

Piotr Centkowski

(dokument podpisany elekfronicznie)

Otrzymujq:

' | — petnomocnik PSE S.A. (ePUAP);

2 Urzqd Gminy Zbros%awme ul. Oswigcimska, 42-674 Zbrostawice;

3. Urzad Gminy Zabrze, ul. Powstancow Slgskich 5/7, 41-800 Zabrze;

4, Starostwo Powiatowe w Tarnowskich Goérach, ul. Kar%uszowiec 5, 42-600
Tarnowskie Géry;

5. Krajowy Os$rodek Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Opolu, ul. 1-go Maja 8,

45-068 Opole;

pozostate strony zgodnie z art. 10 w zwiazku z art. 13 ust. 4 specustawy;

A.a.

Ne

Do wiadomosci:

1. Slgski Urzad Wojewddzki w Katowicach z prosba o dokonanie obwieszczen o
wydaniu niniejszej decyzji w trybie art. 10 ust. 1 w zw. z art. 13 usi. 4 ustawy z 24
lipca 2015 1., o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesytowych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1680 ze zm.);

2. Slaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul Powstaricéw 41a, 40-024
Katowice;

3. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, ul. Wronia 53, 00-874 Warszawa,;

4. Sekretariat.



Informacje o przetwarzaniu danych osobowych

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Parfamentu Europejskiege i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony osdéb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przephywu
takich danych oraz uchyienia dyrektywy 95/486/WE (ogodine rozporzadzenie o ochronie danych (Dz. Urz. UE L 119
z 4 maja 2016 r.) — zwanego dalej RODO):

1.

2.

Panstwa dane osobowe bedzie przetwarzat Gliéwny Inspektor Nadzoru Budowlanege (administrator) [kontakt:

Gtéwny Urzgd Nadzoru Budowlanego w Warszawie (00-926), ul. Krucza 38/42).

W sprawach zwigzanych z Parstwa danymi osobowymi prosze sie kontaktowac z Inspektorem Ochrony

Danych wysylajgc e-mail na adres jod@gunb.gov.pi lub poprzez skrzynke ePUAP Gltéwnego Urzedu Nadzoru

Budowlanego /GUNB/skrytka.

Dane osobowe bedg przetwarzane na podstawie art, 6 ust, 1 lit. cRODO,arl. 10R0ODO, przepiséw Kedeksu

postepowania administracyjnego oraz przepisow Prawa budowlanego w celu realizacji obowigzkow

wynikajacych z przepiséw prawa.

Cdbiorcami Panstwa danych osobowych moga byé pozostate strony i uczestnicy postepowania, ich

petnomocnicy, organy administracji publicznej, sady i prokuratury.

Panstwa dane osocbowe przechowywane bedg przez okres realizacji obowigzkow wynikajgcych z przepisow

prawa oraz okres archiwizacji materiatéw okreslony przepisami ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i

archiwach (do 50 lat od daty przekazania do archiwum).

Majg Panstwo prawo:

a) dostepu do swoich danych oraz otrzymania ich Kopii,

b} 2Zadania ograniczenia przetwarzania danych {mozliwoéci przetwarzania, z wyjatkiem przechowywania
danych),

¢) zadania sprostowania (poprawiania) swoich danych, jesli sg bledne lub nieaktualne, a takze prawo do ich
usuniecia, w sytuacji, gdy przetwarzanie danych nie nastepuje w celu wywigzania sie z obowigzku
wynikajgcego z przepistt prawa lub w ramach sprawowania wiadzy publicznej,

dy dostepu do informacji o Zrédle w zakresie, w jakim nie ma to wpiywu na ochrone praw i wolnosci osoby,
od ktdrej dane pozyskano, w przypadku gdy dane osobowe pozyskano z innego Zradta.

Majg Parstwo prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych [ul. Stawki 2, 00-

193 Warszawa]

Podanie przez Panstwa danych osobowych w zakresie wynikajgcym z przepisow prawa jest obowigzkowe.



