Warszawa, 27 kwietnia 2023 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOA.7110.63.2023.AFI

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego {Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), po rozpatrzeniu odwotania
4 i
od decyzji Wojewody Matopolskiego z 26 stycznia 2023 r., Nr
1/Bf2023, znak: WI-11.7840.16.3.2022.AH, w przedmiocie udzielenia pozwolenia na
budowe,

utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje Wojewody Matopolskiego z 26 stycznia
2023 r., Nr 1/8/2023, znak: WI-11.7840.16.3.2022.AH.

UZASADNIENIE

Decyzja z 26 stycznia 2023 r., Nr 1/B/2023, znak: WI-11.7840.16.3.2022.AH,
Wojewoda Matopolski zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu i projekt
architektoniczno-budowlany oraz udzielit Polskiej Spotce Gazownictwa Sp. z o.0.
pozwolenia na budowe inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu pn. ,Budowa
gazociggu wysokiego cisnienia DN 150 stal w miejscowosci Bukowno, rejon
ul. Kolejowej, Wygielza”.

Od powyzszego rozstrzygniecia organu wojewédzkiego z 26 stycznia 2023 r., Nr
1/B/2023, znak: WI-11.7840.16.3.2022.AH,

i zlozyli w ustawowym terminie
odwotanie do Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

Po rozpatrzeniu wniesionego odwotania oraz przeanalizowaniu akt sprawy
Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdza, co nastepuje.

Zgodnie z art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2023 r. poz. 682 ze zm.), pozwolenie na budowe moze byé wydane
wylgcznie temu, kto ztozyt oswiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej,
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.
Stosownie do tresci art. 33 ust. 2 pkt 2 Prawa budowlanego, inwestor powinien
dotgczy¢ powyzszy dokument do wniosku o pozwolenie na budowe.

Jak wynika z dokumentacji projektowej (Projekt architektoniczno-budowlany — Tom 2

— strona 6, Projekt zagospodarowania terenu — Tom 1 — strona 11-14) zakres

przedmiotowej inwestycji cbejmuje:

- budowe gazociggu wysokiego cisnienia DN 150, 5,5 MPa o dtugosci ok. 1,8 km ze
strefg kontrolowang o szerokosci 4,0 m (po 2,0 m na strone od osi gazociggu);

- budowe z infrastruktury niezbednej do obstugi inwestycji, w tym instalacji ochrony
katodowej wraz z infrastrukturg niezbedng do jej obstugi, a takze inne elementy
zabudowy i zagospodarowania terenu;



- przebudowe istniejacego Zespotu Zaporowo-Upustowego (ZZU);

- rozbiérke istniejgcego nadziemnego przejscia gazociagu wysokiego cisnienia
DN100 nad ciekiem Wawras wraz z infrastrukturg towarzyszaca;

- rozbidrke istniejgcych dwodch kolumn upustowych wraz z  infrastrukturg
towarzyszaca;

- wycinke drzew i krzewow w obrebie pasa budowlano- montazowego,

na terenie wojewodztwa matopolskiego powiatu olkuskiego w granicy gminy

Bukowno.

Inwestor - Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0.0. - wraz z wnioskiem o wydanie
pozwolenia na budowe (uzupemlionym i poprawionym przy pismie z 5 stycznia
2023 r., znak: RSE-2003-34-14-P0003) ziozyt prawidtowo wypeinione oswiadczenie
o posiadanym prawie do dysponowania dziatkami inwestycyjnymi:

e nrew. 207, 155/2, 154/1, 153/4, 152/7, 126, 125/2, 1251, 123/2, 1231, 122, 121,
120, 119, 118, 112, 111, 110, 1091, 109/8, 109/7, 109/10, 108/6, 108/5, 213 jedn.
ewid. 121201_1 Bukowno, obreb 0005 Starczyndw,

e nr ew. 2480/1, 2447/6, 1575, 1573/6, 1571/1, 1569, 2478 jedn. ewid. 121201 _1
Bukowno, obreb 0006 Stare Bukowno,

s nrew. 578/4, 575/1, 574/2, 570/5, 569/4, 566/9, 566/8, 565/2, 564/2, 564/1, 563/2,
563/1, 562/1, 561/1, 560/4, 559/1, 558/1, 557/2, 582 jedn. ewid. 121201 1
Bukowno, obreb 0007 Wodaca.

Zgodnie z art. 32 ust. 4 pkt 1 Prawa budowlanego, pozwolenie na budowe moze by¢
wydane wylgcznie temu, kto ztozyl wniosek w tej sprawie w okresie waznosci decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, jezeli jest ona wymagana
zgodnie z przepisami o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Stosownie
do tresci art. 33 ust. 2 pkt 3 Prawa budowlanego, inwestor powinien dotaczyc
powyzszy dokument do wniosku o pozwolenie na budowe.

Zgodnie zas z art. 15 ust. 5 ustawy z 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu  regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w  Swinoujéciu
(Dz. U. z 2021 r., poz. 1836 ze zm.), ilekro¢ w przepisach Prawa budowlanego mowa
jest o decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, rozumie sig przez
to takze decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazaé, ze Inwestor uzyskat i do wniosku
o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe dotaczyl decyzje Wojewody
Matopolskiego z 7 listopada 2022 r., znak: WI-IV.747.1.18.2022, ustalajgcg dla
Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z 0.0. lokalizacje inwestycji towarzyszgcej inwestycji
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu
pod nazwg ,Budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN150 stal, w miejscowosci
Bukowno, rejon ul. Kolejowej, Wygietza”.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 1 lit. a i b Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnos¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu oraz wymaganiami ochrony srodowiska,
w szczegolnosci okreslonymi w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, o ktore;
mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
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o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie zas z art. 15 ust 2 ustawy z 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu wigze wojewode wydajgcego
pozwolenie na budowe.

Analiza akt sprawy wykazata, ze sporne przedsiewziecie jest zgodne z ustaleniami
zawartymi w ww. decyzji Wojewody Matopolskiego z 7 listopada 2022 r., znak: WI-
IV.747.1.18.2022, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej inwestycjom
w zakresie terminalu.

W szczegodlnosci przebieg inwestycji na dziatkach inwestycyjnych uwidoczniony na
projekcie zagospodarowania terenu jest zgodny z tym wyznaczonym na zatgczniku
graficznym do ww. decyzji lokalizacyjne;j.

Nalezy rowniez wskazaé, ze inwestor uzyskat decyzje Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z 11 sierpnia 2022 r., znak: 00.420.9.2022tC.5,
(sprostowang postanowieniem z 5§ pazdziernika 2022 r., znak: 00.420.9.2022.LC),
stwierdzajacg brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedsigwzigcia pn. ,Budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN 150 stal
w miejscowosci Bukowno”.

Projekt budowlany spelnia wymogi zawarte w ww. decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z 11 sierpnia 2022 r., znak: 00.420.9.2022.t C.5,
0 srodowiskowych uwarunkowaniach.

Ponadto inwestor uzyskat decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z 5 grudnia 2022 r., znak:
GL.ZUZ.2.4210.673.2022.KK, udzielajgcg Polskiej Spolce Gazownictwa Sp. z 0.0.
pozwolenia wodnoprawnego na prowadzenie przez wody powierzchniowe plynace
pod dnem o nazwie Warwas w km ok. 5+38 nowego gazociggu wysokiego cisnienia
DN150 w miejscowosci Bukowno, rejon ul. Eugeniusza Puza.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o =zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodno$é¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

Analiza projektu budowlanego wykazata, ze przedmiotowa inwestycja nie narusza
przepisdw techniczno-budowlanych, w szczegolnosci przepiséw rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640).

Zgodnie za$ z art. 35 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ Prawa budowlanego, przed wydaniem decyz;ji
0 pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza kompletnos¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego,
w tym dotgczenie kopii zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczgcego
projektanta i projektanta sprawdzajgcego.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 4 lit. a i b Prawa budowlanego, przed wydaniem
decyzji 0 pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
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organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza posiadanie przez
projektanta i projektanta sprawdzajgcego odpowiednich uprawnier budowlanych na
podstawie kopii dokumentéw, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku
uprawnien niewpisanych do centralnego rejestru 0séb posiadajacych uprawnienia
budowlane, danych w centralnym rejestrze o0sob posiadajgcych uprawnienia
budowlane - w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 4a Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o =zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza przynalezno$¢ projektanta
i projektanta sprawdzajgcego do wiasciwej izby samorzadu zawodowego na
podstawie zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku 0sob
niewpisanych do centralnego rejestru osdb posiadajgcych uprawnienia budowlane,
danych w centrainym rejestrze o0sob posiadajgcych uprawnienia budowlane -
w przypadku osob wpisanych do tego rejestru.

Z akt sprawy wynika, ze spelnione zostaly wymagania wynikajace z ww. art. 35 ust. 1
pkt 3, art. 35 ust. 1 pkt 4 i art. 35 ust. 1 pkt 4a Prawa budowlanego.

Wobec spelnienia przez inwestora, wymagan okreslonych w art. 32 ust. 4 pkt 11 2,
art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 oraz art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego, na podstawie
art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego, wlasciwy organ jest zobligowany do wydania
decyzji 0 pozwoleniu na budowe.

Inwestor spetnit rowniez wymogi okreslone w art. 30b ust. 3 Prawa budowlanego.

Majac na uwadze argumentacje zawartg w odwotaniu z 12 lutego 2023 r. niemal
w catosci odnoszacy sie do kwestii usytuowania spornej inwestycji, nalezy wskazag,
Ze przebieg inwestycji zostal ustalony decyzjg Wojewody Matopolskiego z 7 listopada
2022 r., znak: WI-IV.747.1.18.2022, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej
inwestycjom w zakresie terminalu.

Nalezy wskazaé, ze organy, w toku postepowania o pozwolenie na budowe, nie
moga bada¢ zasadnosci przebiegu inwestycji liniowej z punktu widzenia oceny
poszczegolnych  wilascicieli nieruchomosci  pozostajgcych w  obszarze jej
oddziatywania. O przebiegu inwestycji decyduje inwestor i autor projektu. Projekt
zagospodarowania podlega weryfikacji tylko pod wzgledem zgodnosci z przepisami
prawa (zob. wyrok Wojewddzkiego Sgadu Administracyjnego w Warszawie z 18
grudnia 2018 r., sygn. akt VIi SA/Wa 2489/18).

Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego nie jest organem witasciwym do zmiany
lokalizacji inwestycji ustalonej ww. decyzja Wojewody Matopolskiego z 7 listopada
2022 r., znak: WI-IV.747.1.18.2022, ani do oceny prawidtowosci ww. decyzji w tym
zakresie. Podkresli¢ przy tym jeszcze raz nalezy, ze decyzja o ustaleniu lokalizacji
w zakresie terminalu jest wigzaca dla organdéw administracji architektoniczno-
budowlanej przy wydawaniu decyzji 0 pozwoleniu na budowe.

Wskazaé przy tym nalezy, Zze przepisy prawa nie przewidujg przeprowadzania
w trakcie postepowania dotyczacego udzielenia pozwolenia na budowe
obowigzkowych konsultacji z wlascicielami nieruchomosci, przez ktére ma
przebiega¢ inwestycja (jak juz wskazano wyzej kwestia miejsca przebiegu
planowanego gazociggu jest rozstrzygana na wczesniejszym etapie, w trakcie
postepowania dotyczacego ustalenia lokalizacji inwestycji).



W decyzji Wojewody Malopolskiege z 7 listopada 2022 r., znak: Wi-
IV.747.1.18.2022, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu, okreslono lokalizacje ww. inwestycji m.in. na dziatkach:
nr ew. 207, 155/2, 154/1, 153/4, 152/7, 126, 125/2, 125/1, 123/2, 123/1, 122, 121,
120, 119, 118, 112, 111, 110, 1091, 109/8, 109/7, 109/10, 108/6, 108/5, 213 jedn.
ewid. 121201_1 Bukowno, obreb 0005 Starczynow; nr ew. 2480/1, 2447/6, 1575,
1573/6, 1571/1, 1569, 2478 jedn. ewid. 121201_1 Bukowno, obreb 0006 Stare
Bukowno; nr ew. 578/4, 575/1, 574/2, 570/5, 569/4, 566/9, 566/8, 565/2, 564/2,
564/1, 563/2, 563/1, 562/1, 561/1, 560/4, 559/1, 558/1, 557/2, 582 jedn. ewid.
121201_1 Bukowno, obreb 0007 Wodaca. Jednoczesnie w pouczeniu w ww. decyzji
z 7 listopada 2022 r., znak: Wi-1V.747.1.18.2022, Wojewoda Malopolski wskazat, ze
z dniem wydania niniejszej decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie
terminalu inwestor (tj. Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0.0.) uzyskuje prawo do
dysponowania ww. nieruchomosciami na cele budowlane niezbedne do realizacji
i eksploataciji inwestycji w zakresie terminalu.

W tym miejscu wyjasni¢ nalezy, ze prawo do dysponowania ww. dziatkami
inwestycyjnymi zostato Inwestorowi przyznane w oparciu o art. 20 ust. 14 ustawy z
24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, zgodnie z ktérym z dniem wydania
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu inwestor uzyskuje
prawo do dysponowania nieruchomoséciami, o ktérych mowa w ust. 3 i 6a oraz w art.
24 ust. 1, na cele budowlane niezbedne do realizacji i eksploatacji inwestycji w
zakresie terminalu. Zgodnie za$ z art. 24 ust. 1 ww. ustawy z 24 kwietnia 2009 r., w
odniesieniu do nieruchomosci objetych decyzjg o ustaleniu lokalizacji inwestycji w
zakresie terminalu, oznaczonych zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8, w celu zapewnienia
prawa do wejscia na teren nieruchomosci dla prowadzenia na nich budowy inwestycji
w zakresie terminalu, a takZze prac zwigzanych z rozbiorka, przebudowa, zmiang
sposobu uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacjg, uzytkowaniem, remontami oraz
usuwaniem awarii, wojewoda w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie
terminalu ograniczy, za odszkodowaniem, sposéb korzystania z nieruchomosci przez
udzielenie zezwolenia w szczegdlnosci na zaktadanie i przeprowadzenie na
nieruchomosci ciggow drenazowych, przewodow i urzadzen stuzgcych do
przesytania plyndw, pary, gazow i energii elekirycznej oraz urzadzen tgcznosci
publicznej i sygnalizacji, a takZze innych podziemnych, naziemnych lub nadziemnych
obiektéw i urzadzenh niezbednych do zatozenia, przeprowadzenia oraz korzystania z
tych przewodéw i urzgdzen. Przepisy art. 124 ust. 4-7 ustawy z 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami stosuje sie odpowiednio, z uwzglednieniem
przepisdw niniejszej ustawy. W ww. decyzji Wojewody Matopolskiego z 7 listopada
2022 r., znak: WI-IV.747.1.18.2022, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej
inwestycjom w  zakresie terminalu, ograniczono sposob  korzystania
z ww. nieruchomosci w sposob trwaly lub czasowy (punkt V ust. 11 3 - str. 4-6
decyzji).

Dodatkowo nalezy wyjasnié, ze kwestie zwigzane z odszkodowaniem zwigzanym
z realizacjg przedmiotowej inwestycji, spadkiem uzytecznosci i wartosci dziatek
przeznaczonych pod realizacje spornej inwestycji nie moga stanowi¢ przedmiotu
oceny w postepowaniu dotyczgcym udzielenia pozwolenia na budoweg. Ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w zwigzku z realizacjg inwestycji gazowej (wpisanych
do decyzji lokalizacyjnej) przystuguje odszkodowanie (art. 24 ust. 1 ustawy z 24
kwietnia 2009 r.). Stosownie zas do art. 24 ust. 2 ww. ustawy z 24 kwietnia 2009 r.,



decyzje w zakresie odszkodowan wydaje wojewoda (powyzsze ma miejsce w
odrebnym postepowaniu).

W s$wietle powyzszego nalezalo utrzymaé w mocy ww. decyzie Wojewody
Matopolskiego z 26 stycznia 2023 r., Nr 1/B/2023, znak: WI-11.7840.16.3.2022.AH.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Strona moze jg zaskarzy¢ do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od daty jej doreczenia.
Skarge nalezy wnies¢ za posrednictwem Gtownego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, 00-926 Warszawa, ul. Krucza 38/42. Wpis od skargi wynosi 500 zi.
Strona moze ztozy¢ do Sadu wniosek o przyznanie prawa pomocy cbejmujacego
m.in. zwolnienie od kosziow sgdowych.

Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO
ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU ORZECZNICTWA,
ADMINISTRACJI ARCHITEKTONICZNO - BUDOWLANEJ

Piotr Centkowski
(dokument podpisany elekironicznie)

Otrzymuja:

1.mmocnik Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z 0.0.
2. ;

3. G

4 QEEERD

5. Pozostate strony postepowania w formie zawiadomienia o wydaniu decyzji;

- adresy wg odrebnego rozdzielnika.
6. a.a.

Do wiadomosci:

1. Wojewoda Matopolski, ul. Basztowa 22, 31-186 Krakéw, z prosba o
dokonanie obwieszczen o wydaniu niniejszej decyzji w trybie art. 12 ust. 1 w
zw. z art. 15 ust. 4 ustawy z 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujséciu
(Dz.U. 2 2021 r., poz. 1836);

2. Matopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego ul. tobzowska 67, 30-
038 Krakow;

3. Sekretariat.
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